&

INDENRIGS- 0G
SUNDHEDSMINISTERIET

Frederikssund Kommune
Sendt pr. e-mail til jbrat@frederikssund.dk

Indenrigs- og Sundhedsministeriets svar om forholdet mellem
initiativretten og kravet om udvalgsbehandling

Frederikssund Kommune har ved e-mail af 16. maj 2024 rettet henvendelse til
Indenrigs- og Sundhedsministeriet med henblik pa at fa uddybet forholdet mellem
initiativretten efter § 11 i lov om kommunernes styrelse og kravet om
udvalgsbehandling.

1. Kommunens henvendelse

Frederikssund Kommune gnsker oplyst, hvorvidt et kommunalbestyrelsesmedlem i
det tilfeelde, hvor en sag er rejst pa et kommunalbestyrelsesmedlems initiativ og ikke
forinden har veeret behandlet af de relevante udvalg, ved eventuel
realitetsbehandling af sagen i kommunalbestyrelsen kan kraeve, at sagen henvises til
udvalgsbehandling, eller om det vil kraeve en flertalsbeslutning i
kommunalbestyrelsen.

Safremt et kommunalbestyrelsesmedlem kan kraeve, at en sag henvises til
udvalgsbehandling ved de relevante udvalg, gnsker Frederikssund Kommune oplyst,
hvordan det skal forega i praksis.

Frederikssund Kommune gnsker i den forbindelse oplyst, om kommunalbestyrelsen
skal stemme om, hvorvidt betingelserne er til stede for, at et
kommunalbestyrelsesmedlems anmodning om henvisning af en sag til
udvalgsbehandling efterkommes.

2. Retsgrundlag

Efter § 8, stk. 4, i lov om kommunernes styrelse skal borgmesteren senest 4 dage
inden et kommunalbestyrelsesmgde sende en dagsorden og det forngdne materiale,
herunder eventuelle udvalgserklzeringer, til bedemmelse af de sager, der er optaget
pa dagsordenen, til kommunalbestyrelsesmedlemmerne.

Af Hans B. Thomsen m.fl., Lov om kommunernes styrelse med kommentarer, 3.
udgave, 2022, s. 151 og s. 156 f., fremgar fglgende om dagsorden og materiale til
megder i kommunalbestyrelsen ad § 8, stk. 4:

"Det er kommunalbestyrelsen, der fastszetter den endelige dagsorden, og den af
borgmesteren udsendte dagsorden ma betragtes som et udkast til dagsorden. Loven
indeholder ikke naermere regler om indholdet af dette udkast til dagsorden.
Kommunalbestyrelsen indleder sit mgde med, at kommunalbestyrelsen tager stilling til
dagsordenen.

[...]
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Ved behandlingen af en sag skal der foreligge det oplysningsmateriale, der er ngdvendigt,
for at medlemmerne kan traeffe deres beslutning pa et forsvarligt grundlag, herunder
forngdne udvalgsindstillinger. Spgrgsmal om, hvorvidt der foreligger tilstraekkelige
oplysninger i en sag, afggres inden for vide rammer endeligt af kommunalbestyrelsen.

Det er dog en almindelig kommunalretlig grundsaetning, at en sag skal veere saledes oplyst,
at der foreligger et forsvarligt beslutningsgrundlag. Officialprincippet indebzerer, at
kommunalbestyrelsen er forpligtet til at sgrge for, at der foreligger det ngdvendige
oplysningsgrundlag, inden der skal traeffes afggrelse i en sag. Officialprincippet er ikke et
redskab, der som en rettighed for det enkelte kommunalbestyrelsesmedlem kan paberabes
over for borgmesteren eller kommunalbestyrelsen af det enkelte medlem, der gnsker
bestemt materiale eller oplysninger tilvejebragt, men princippet fastsaetter en ramme for
kommunalbestyrelsens skgn over, hvilket oplysningsgrundlag det er ngdvendigt at
indhente, og kommunalbestyrelsens eventuelle manglende overholdelse heraf vil kunne
pases af de relevante tilsynsmyndigheder og ankeinstanser.

[...]

En udvalgsindstilling er en del af det materiale, der er forngdent til sagens bedgmmelse.
Udvalgsbehandlingen skal bl.a. sikre, at sagen er fuldt oplyst, og udvalgsindstillingen tjener
som en radgivning om sagens afggrelse.

Til en sags oplysning hgrer saledes normalt, at der indhentes en erklaering fra
vedkommende udvalg, inden kommunalbestyrelsen traeffer beslutning i sagen. Dette er en
folge af udvalgenes varetagelse af den umiddelbare forvaltning, og er tillige fastslaet
eksplicit i bestemmelsen. Se for sa vidt angar gkonomiudvalget ogsa § 18, stk. 2. Kravet om
udvalgsbehandling kan efter en konkret vurdering indebaere, at kommunalbestyrelsen ikke
kan traeffe beslutning om at efterkomme eller afvise et medlemsforslag, uden at der
foreligger erklzering fra det eller de relevante udvalg. Kommunalbestyrelsen vil godt kunne
traeffe en proceduremaessig beslutning om et sadant forslag, uden at udvalgserklzering
foreligger, herunder om at henvise forslaget til udvalgsbehandling eller indhente
supplerende oplysninger. Det antages, at en kommunalbestyrelse lovligt kan undlade at
foreleegge en sag for et stdende udvalg, hvis det er abenbart, at der ikke herved kan tilfgres
sagen nye, relevante oplysninger, eller hvis sagen er af hastende karakter. (Skr. af 2.
november 2001, j.nr. 2000/10150-33, resumédatabasen 01.1.9). Det ma formentlig
antages, at det samme gaelder for pligten til at indhente erklaering efter § 18, stk. 2. (Skr. af
26. januar 1984, j.nr. 1984/1070/1602-1, resumédatabasen 84.1.7).

[...]

Spgrgsmalet om, hvorvidt der foreligger tilstraekkelige oplysninger i en sag, afggres af
kommunalbestyrelsen ved almindelig flertalsbeslutning. (Skr. af 1. april 2003 punkt 4, j.nr.
2003/2070/207-1, resumédatabasen 03.3.14). Hvis et medlem mener, at det foreliggende
materiale er abenbart utilstraekkeligt som beslutningsgrundlag, ma medlemmet fremsaette
forslag om, at der tilvejebringes naermere angivne yderligere oplysninger, eller at sagen
undergives (fornyet) udvalgsbehandling med henblik pa at fa belyst sagen. Safremt

et sadant procedureforslag forkastes, ma den pagaeldende i givet fald stemme imod eller
undlade at stemme for beslutningen med den begrundelse, at beslutningsgrundlaget er
utilstraekkeligt, samt forlange at fa tilfgrt beslutningsprotokollen en bemaerkning herom.”

Af Indenrigsministeriets skrivelse af 2. november 2001, resumédatabasen 01.1.9., om
kompetenceforholdet mellem Borgerrepraesentationen, gkonomiudvalget og
sundheds- og omsorgsudvalget fremgar fglgende:

"Til en sags oplysning hgrer sédledes normalt, at der indhentes en erklaering fra

vedkommende udvalg, inden kommunalbestyrelsen treeffer beslutning i sagen. Ethvert Side 2



medlem kan saledes krzeve, at en sag underkastets udvalgsbehandling, medmindre det er
abenbart, at sagen ikke herved kan tilfgres nye relevante oplysninger, eller sagen pa grund
af sin hastende karakter ikke kan afvente udvalgsbehandling.

[...]

Det er kommunalbestyrelsen eller det enkelte udvalg, som inden for vide graenser afggr,
hvilke oplysninger der skal vaere til stede, for at der i henholdsvis kommunalbestyrelsen og
udvalget kan traeffes beslutning i en sag, idet det dog er en almindelig kommunalretlig
grundsaetning, at en sag skal veere saledes oplyst, at der forligger et forsvarligt
beslutningsgrundlag.

Hvis et medlem i forbindelse med kommunalbestyrelsens behandling af en sag mener, at
det foreliggende materiale er dbenbart utilstraekkeligt som beslutningsgrundlag, ma
medlemmet fremsaette forslag om, at der tilvejebringes naermere angivne yderligere
oplysninger, eller at sagen undergives (fornyet) udvalgsbehandling med henblik pa at fa
belyst sagen. Safremt et sadant procedureforslag forkastes, ma den pagaeldende i givet fald
stemme i mod eller undlade at stemme for beslutningen med den begrundelse, at
beslutningsgrundlaget er utilstraekkeligt, samt forlange at fa fgrt til beslutningsprotokollen
en bemaerkning herom.”

Efter § 11, stk. 1, 1. pkt., i lov om kommunernes styrelse kan ethvert
kommunalbestyrelsesmedlem indbringe ethvert spgrgsmal om kommunens
anliggender for kommunalbestyrelsen samt fremsaette forslag til beslutninger herom.

Udvalgene og kommunalbestyrelsens formand skal meddele kommunalbestyrelsen
de oplysninger, denne forlanger, og er — med de begraensninger, som er fastsat i
lovgivningen — i enhver henseende undergivet kommunalbestyrelsens beslutninger.
Dette fglger af § 11, stk. 1, 2. pkt., i lov om kommunernes styrelse.

Af Hans B. Thomsen m.fl., Lov om kommunernes styrelse med kommentarer, 3.
udgave, 2022, s. 248-249 og s. 251, fremgar fglgende om
kommunalbestyrelsesmedlemmernes initiativret ad § 11, stk. 1, 1. pkt.:

”Bestemmelsen i stk. 1, 1. pkt. giver et medlem ret til at f4 en sag optaget pa dagsordenen
for et kommunalbestyrelsesmgde — den sakaldte initiativret, jf. dog afsnit 1.3 under § 8,
stk. 4, om kommunalbestyrelsens afvisning af ulovlige forslag og nedenfor om afvisning af
identiske sager. Fremsaetter et medlem af kommunalbestyrelsen anmodning om
indbringelse af et spgrgsmal for kommunalbestyrelsen, ma dette optages pa udkastet til
dagsordenen for det fgrstkommende kommunalbestyrelsesmgde, safremt skriftlig
anmodning herom er indgivet rettidigt, jf. normalforretningsordenens § 3, stk. 1, og afsnit
1.3 nedenfor samt afsnit 1.2 og 1.3 under § 8, stk. 4.

[...]

Medlemmernes initiativret efter § 11, stk. 1, kan benyttes bdde med hensyn til sager, der
aktuelt er under behandling i et udvalg eller i den kommunale administration, og med
hensyn til andre sager. Medlemmet har imidlertid ikke krav p3, at den videre ekspedition af
en verserende sag standses, ligesom medlemmet ikke kan modsaette sig, at
kommunalbestyrelsen traeffer beslutning om at henvise en sag til afggrelse i et udvalg eller
i administrationen. Kommunalbestyrelsen har endvidere inden for vide rammer adgang til
at beslutte, at behandlingen af en sag skal udsaettes til behandling pa et senere mgde i
kommunalbestyrelsen, uanset om sagen er sat pa dagsordenen efter anmodning fra et
medlem i medfgr af § 11, stk. 1. Den initiativret, der tilkommer det enkelte medlem, gar
saledes alene ud p3, at en sag kan forlanges optaget til behandling pa et mgde i
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kommunalbestyrelsen. Nar sagen er kommet pa dagsordenen, har det pageeldende
medlem ikke leengere radighed over sagen, og medlemmet kan eksempelvis ikke forlange,
at den bringes til afstemning om realiteten i det fgrste mgde, hvor den er pa dagsordenen.
Se hertil Harder |, side 65, og skr. af 25. april 2003, j.nr. 2003-2071/055-1,
resumédatabasen 03.1.2.

[...]

Ndr sagen er kommet pa dagsordenen, har det pdgaeldende medlem ikke laengere radighed over
sagen. Medlemmet kan saledes ikke modsaette sig, at kommunalbestyrelsen traeffer beslutning
om at henvise sagen til afggrelse i et udvalg eller i administrationen, ligesom
kommunalbestyrelsen inden for vide rammer kan beslutte, at behandlingen af sagen skal
udsaettes til behandling pa et senere mgde. (Skr. af 25. april 2003, j.nr. 2003-2071/055-1,
resumédatabasen 03.1.2). Om kommunalbestyrelsens muligheder for at realitetsbehandle et
medlemsforslag, uden at der foreligger udvalgserklzering, henvises til afsnit 2 under § 8, stk. 4.

Hvis en udvalgsbeslutning i henhold til bestemmelsen er indbragt for
kommunalbestyrelsen, kan kommunalbestyrelsen — nar ethvert medlem har haft lejlighed
til at fa ordet — afslutte behandlingen af sagen med en beslutning om, at
kommunalbestyrelsen ikke foretager sig videre i anledning af udvalgets beslutning. Cf.
tilfelde, hvor en udvalgsbeslutning er indbragt for kommunalbestyrelsen i medfgr af § 23,
hvor kommunalbestyrelsen skal treeffe realitetsafggrelse, jf. afsnit 5 under § 23. (Skr. af 2.
december 1993, j.nr. 1992/1071/035-1, resumédatabasen 93.1.4).”

Af Hans B. Thomsen m.fl., Lov om kommunernes styrelse med kommentarer, 3.
udgave, 2022, s. 255, fremgar bl.a. fglgende om forholdet mellem
kommunalbestyrelse og udvalg ad § 11, stk. 1, 2. pkt.:

"Udvalgenes varetagelse af den umiddelbare forvaltning indebzerer tillige, at
kommunalbestyrelsens beslutninger som udgangspunkt skal forberedes ved
udvalgsbehandling, jf. 8, stk. 4, og § 20, stk. 1, 3. pkt. Ethvert medlem ma saledes kunne
kraeve, at en sag underkastes udvalgsbehandling, medmindre det er dbenbart, at sagen
ikke herved kan tilfgres nye, relevante oplysninger. Endvidere vil sager, som pa grund af
deres hastende karakter ikke kan afvente udvalgsbehandling, kunne afggres af
kommunalbestyrelsen uden sadan behandling eller eventuelt af kommunalbestyrelsens
formand. (Skr. af 2. november 2001, j.nr. 2000/10150-33, resumédatabasen 01.1.9). Se
ogsa afsnit 2 under § 8, stk. 4.”

Fglgende fremgar af Indenrigsministeriets skrivelse af 2. december 1993,
resumédatabasen 93.1.4., om kommunalbestyrelsens behandling af en sag, som et
medlem har indbragt for kommunalbestyrelsen i medfgr af initiativretten henholdsvis
standsningsretten:

”"Uanset om en sag er indbragt for amtsradet i henhold til styrelseslovens § 11 eller
styrelseslovens § 23, har ethvert medlem krav pa at fa ordet mindst én gang inden sagen
afslutning. Er en udvalgsbeslutning indbragt for amtsradet i medfgr af styrelseslovens § 11,
kan amtsradet — nar ethvert medlem har haft lejlighed til at fa ordet til sagen — afslutte
behandlingen af sagen med beslutning om, at amtsradet ikke foretager videre i anledning

af udvalgets beslutning.”

Af Indenrigs- og Sundhedsministeriets skrivelse af 25. april 2003, resumédatabasen
03.1.2., om kommunalbestyrelsens mulighed for at beslutte at udsatte behandlingen
af en sag, der er optaget pa dagsordenen, til et senere kommunalbestyrelsesmgde og
om initiativret fremgar fglgende:
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"Det bemaerkes endvidere, at det er Indenrigs- og Sundhedsministeriets opfattelse, at et
amtsrad inden for vide rammer pa et mgde kan beslutte, at behandlingen af en sag pa
dagsordenen skal udsaettes til behandling pa et senere mgde i amtsradet. Amtsradets
beslutning herom traeffes ved stemmeflertal, hvor intet andet szerligt er bestemt, jf. §
11, stk. 3, i lov om kommunernes styrelse.

Efter ministeriets opfattelse har amtsradet saledes adgang til at beslutte at udszette
behandlingen af en sag i forbindelse med en beslutning om, at sagen skal forberedes
ved udvalgsbehandling. Det bemaerkes herved, at udvalgenes varetagelse af den
umiddelbare forvaltning indebaerer, at amtsradets beslutninger som udgangspunkt skal
forberedes ved udvalgsbehandling, jf. den kommenterede kommunale styrelseslov,
2000, side 42.

[...]

Indenrigs- og Sundhedsministeriet bemaerker i den forbindelse, at forslag om udsaettelse af

behandlingen af en sag til et senere mgde — sdvel som om udvalgshenvisning

eller om andre proceduremaessige spgrgsmal — kan saettes under afstemning, uanset
om alle medlemmer har haft lejlighed til at fa ordet om sagens indhold. Derimod kan
ethvert medlem forlange at fa ordet vedrgrende selve procedureforslaget, forinden det
seettes under afstemning.

Der kan henvises til den kommenterede kommunale styrelseslov, 2000, side 303 og
311, betaenkning nr. 1425/2002 om indsigt i den kommunale administration, side 79, og
Harder, Dansk Kommunalforvaltning 1, 1988, side 84 og 91.

Amtsradets adgang til at beslutte at udsaette behandlingen af en sag til et senere mgde
geelder efter Indenrigs- og Sundhedsministeriets opfattelse ogsa, nar en sag er sat pa
dagsordenen efter anmodning fra et medlem i medfgr af den pagaldendes initiativret,
jf. styrelseslovens § 11, stk. 1. Den initiativret, der tilkommer det enkelte medlem, gar
alene ud p3, at en sag kan forlanges optaget til behandling pa et mgde i amtsradet.
Nar sagen er kommet pa dagsordenen, har det pageeldende medlem ikke leengere
radighed over sagen, og medlemmet kan eksempelvis ikke forlange, at den bringes til

afstemning om realiteten i det fgrste mgde, hvor den er pa dagsordenen. Der kan henvises

til Harder, Dansk Kommunalforvaltning 1, 1988, side 65.”

Efter § 17, stk. 1, 1. pkt., i lov om kommunernes styrelse nedsattes til varetagelse af
den umiddelbare forvaltning af kommunens anliggender et gkonomiudvalg samt et
eller flere staende udvalg, hvis sammensatning og myndighedsomrade fastsaettes i

styrelsesvedtaegten.

Udvalgene bestyrer de anliggender, der er underlagt dem, inden for rammerne af det

vedtagne arsbudget i forbindelse med kommunalbestyrelsens vedtagelser og i
overensstemmelse med de reglementer m.v., der er udstedt af

kommunalbestyrelsen. Dette fglger af § 21, stk. 1, 1. pkt., i lov om kommunernes
styrelse. Med disse bestemmelser fastslas, at gkonomiudvalget og de staende udvalg

varetager den umiddelbare forvaltning af kommunens anliggender.

Af Hans B. Thomsen m.fl., Lov om kommunernes styrelse med kommentarer, 3.
udgave, 2022, s. 467-468, fremgar bl.a. felgende om udvalgenes umiddelbare
forvaltning ad § 21, stk. 1, 1. pkt.:
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”Udvalgene — de staende udvalg og skonomiudvalget — varetager den umiddelbare forvaltning
af kommunens anliggender, jf. ogsa § 17, stk. 1. Udvalgenes myndighedsomrade er fastlagt i
styrelsesvedtaegten og, for sa vidt angar skonomiudvalget, ogsa i styrelsesloven.

Udvalgenes varetagelse af den umiddelbare forvaltning af kommunens anliggender, jf. § 17, stk.
1, indebzerer, at kommunalbestyrelsens beslutninger som udgangspunkt skal forberedes ved
udvalgsbehandling, se afsnit 3 under § 11, stk. 1.

[...]

@konomiudvalget og de stdende udvalg er ikke — bortset fra hvad der er seerligt hjemlet i
anden lovgivning, jf. § 1, stk. 2, og kommentaren hertil — tillagt selvsteendig kompetence,
men skal varetage den umiddelbare forvaltning af kommunens anliggender. Bestemmelsen
i stk. 1, 1. pkt., tillaegger udvalgene en betinget kompetence til at handle pa
kommunalbestyrelsens vegne.”

3. Indenrigs- og Sundhedsministeriets vurdering

Ethvert kommunalbestyrelsesmedlem kan indbringe ethvert spgrgsmal om
kommunens anliggender for kommunalbestyrelsen, jf. § 11, stk. 1, 1. pkt., i lov om
kommunernes styrelse. Initiativretten giver alene medlemmet ret til at fa en sag
optaget pa udkastet til dagsordenen for et kommunalbestyrelsesmgde. Medlemmet
bevarer ikke den videre radighed over sagen, jf. Hans B. Thomsen m.fl., Lov om
kommunernes styrelse med kommentarer, 3. udgave, 2022, s. 248-249 og s. 251.
Medlemmet kan saledes ikke forlange, at sagen saettes pa den endelige dagorden for
mgdet.

Det er kommunalbestyrelsen, der tager stilling til, om sagen skal pa den endelige
dagsorden, jf. Hans B. Thomsen m.fl., Lov om kommunernes styrelse med
kommentarer, 3. udgave, 2022, s. 151. Beslutning herom traeffes ved stemmeflertal,
jf. § 11, stk. 3, i lov om kommunernes styrelse.

Har kommunalbestyrelsen besluttet, at sagen er sat pa den endelige dagsorden, er
det fortsat saledes, at medlemmet ikke har radigheden over sagen. Medlemmet kan
saledes ikke modsaette sig, at kommunalbestyrelsen traeffer beslutning om at henvise
sagen til afggrelse i et udvalg eller i administrationen.

Kommunalbestyrelsen kan desuden inden for vide rammer beslutte, at behandlingen
af sagen skal udsaettes til behandling pa et senere mgde, ligesom
kommunalbestyrelsen kan afslutte sagens behandling med en beslutning om, at
kommunalbestyrelsen ikke foretager sig videre, jf. Indenrigsministeriets skrivelse af 2.
december 1993, resumédatabasen 93.1.4., Indenrigs- og Sundhedsministeriets
skrivelse af 25. april 2003, resumédatabasen 03.1.2., og Hans B. Thomsen m.fl., Lov
om kommunernes styrelse med kommentarer, 3. udgave, 2022, s. 251.

Det forhold, at kommunalbestyrelsen inden for vide rammer har radighed over
sagens videre behandling, er imidlertid underkastet den begraensning, at
kommunalbestyrelsen ikke kan traeffe beslutninger, der afskzerer et udvalg i sin
varetagelse af den umiddelbare forvaltning, jf. § 17, stk. 1, 1. pkt., og § 21, stk. 1, 1.
pkt., i lov om kommunernes styrelse.

Sager, der skal behandles af kommunalbestyrelsen, skal sdledes som udgangspunkt
forberedes af de relevante udvalg. Ethvert medlem ma saledes kunne kraeve, at en
sag underkastes udvalgsbehandling, medmindre det er dbenbart, at sagen ikke
herved kan tilfgres nye, relevante oplysninger, eller sagen ikke kan afvente
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udvalgsbehandling pa grund af dens hastende karakter, jf. Indenrigsministeriets
skrivelse af 2. november 2001, resumédatabasen 01.1.9., Hans B. Thomsen m.fl., Lov
om kommunernes styrelse med kommentarer, 3. udgave, 2022, s. 157, s. 255 og s.
467-468.

Efter Indenrigs- og Sundhedsministeriets opfattelse ma den ovenfor beskrevne ret for
ethvert medlem til at forlange udvalgsbehandling af en sag — der udledes af
udvalgenes varetagelse af den umiddelbare forvaltning, jf. § 17, stk. 1, 1. pkt., og §
21, stk. 1, 1. pkt., i lov om kommunernes styrelse — tillige gaelde, nar et forslag er
kommet pa dagsordenen som fglge af et medlems udgvelse af sin initiativret efter
lovens § 11, stk. 1, 1. pkt. Retten til at forlange udvalgsbehandling geelder dog ethvert
medlem af kommunalbestyrelsen, ikke kun forslagsstilleren.

Den ovenfor beskrevne ret for ethvert medlem til at forlange udvalgsbehandling
geelder imidlertid kun sager, som kommunalbestyrelsen ikke har afsluttet
behandlingen af, men gnsker at realitetsbehandle. Kommunalbestyrelsen har til
enhver tid ret til at afslutte behandlingen af en sag, der er rejst pa et
kommunalbestyrelsesmedlems initiativ, jf. Hans B. Thomsen m.fl., Lov om
kommunernes styrelse med kommentarer, 3. udgave, 2022, s. 251. Og medlemmet
bevarer ikke den videre radighed over sagen, jf. Hans B. Thomsen m.fl., Lov om
kommunernes styrelse med kommentarer, 3. udgave, 2022, s. 248-249 og s. 251.

Det er saledes Indenrigs- og Sundhedsministeriets opfattelse, at safremt et
kommunalbestyrelsesmedlem under behandlingen af en sag, som
kommunalbestyrelsen ikke har afsluttet eller gnsker at afslutte behandlingen af,
fremsaetter forslag om, at sagen henvises til udvalgshandling, kan
kommunalbestyrelsen alene — nar ethvert medlem har haft lejlighed til at fa ordet —
forkaste et sadant forslag, hvis det er abenbart, at der ikke herved kan tilfgres sagen
nye oplysninger, eller hvis sagen er af hastende karakter.

Tilsvarende er efter Indenrigs- og Sundhedsministeriets opfattelse geeldende, hvis en
sag er indbragt for kommunalbestyrelsen pa et medlems initiativ efter § 11, stk. 1, 1.
pkt., i lov om kommunernes styrelse, og sagen er optaget pa den endelige dagsorden
til kommunalbestyrelsesmgdet.

| begge situationer kraever kommunalbestyrelsens afvisning af udvalgsbehandling
stemmeflertal, jf. § 11, stk. 3, i lov om kommunernes styrelse. Kommunalbestyrelsen
har ogsa efter et medlems fremsaettelse af forslag om udvalgsbehandling af en sag
ret til — nar ethvert medlem har haft lejlighed til at fa ordet — at afslutte behandlingen
af sagen, safremt der er flertal for beslutningen herom.

4. Dette brev vil blive offentliggjort i Indenrigs- og Sundhedsministeriets
resumédatabase.
Med venlig hilsen

Nikolaj Stenfalk
Kontorchef
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